Camara de Vereadores de Pindamonhangaba
Estado de Sdo Paulo

REQUERIMENTO

Ementa: Ao Executivo Municipal, com copia a0 Departamento Competente, solicitando informag3es
acerca das providéncias juridicas e politicas que estdo sendo adotadas para o restauro do patrimdnio
estadual - Igreja Sdo José da Vila Real, conforme decisdo do Excelentissimo Senhor Juiz de Direito - Dr.

Luiz Filipe Souza Fonseca — 1* Vara Civil da Comarca de Pindamonhangaba.

REQUERIMENTO N° 2362/2019

Autor: RENATO NOGUEIRA GUIMARAES

Ementa: AO EXECUTIVO MUNICIPAL, COM COPIA AO
DEPARTAMENTO COMPETENTE. SOLICITANDO INFORMACOES e ™~
ACERCA DAS PROVIDENCIAS JURIDICAS E POLITICAS QUE o gfa*z * W #
ESTAO SENDO ADOTADAS PARA O RESTAURO DO PATRIMONIO &4 g"’ 4 .i?‘lié;g
ESTADUAL - IGREJA SAO JOSE DA VILA REAL. CONFORME '
DECISAQ DO EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DE DIREITO - DR.
LU!Z FILIPE SOUZA FONSECA - 1° VARA CIVIL DA COMARCA DE 5 MU ‘,_‘U]Q
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Senhor Presidente:

Considerando que vai exaurir o prazo concedido a Mitra Diocesana.

Considerando o documento anexo.

REQUEIRO a Mesa, consultado o Plenario, seja oficiado ao Executivo Municipal, com copia ao
Departamento Competente, solicitando informages acerca das providéncias juridicas e politicas que
estio sendo adotadas para o restauro do patrimdnio estadual - Igreja Sdo José da Vila Real, conforme
decisio do Excelentissimo Senhor Juiz de Direito - Dr. Luiz Filipe Souza Fonseca — 1* Vara Civil da

Comarca de Pindamonhangaba.

Plenério Dr. Francisco Romano de Oliveira, 12 de agosto de 2019.

Vereador RENATO
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PINDAMONHANGABA

Civel

18 Vara
Juizo DE DIREITO DA 18 VARA CIVEL
JUIZ(A) DE DIREITO LUz FILIPE SOUZA FONSECA
ESCRIVA(O) JUDICIAL CHRISTIANE PENINA TEIXEIRA PIENARO
EDITAL DE INTIMACAO DE ADVOGADOS
RELACAO N° 0445/2019

05/07/2019-Processo 1006275-78.2017.8.26.0445 - Acdo Civil Publica Civel - Paurimdnio
Cultural - Ministério Publico do Estado de S&c Paule - Prefeitura Municipal de
Pindamonhangaba - - Mitra Diocesana de Taubaté - Vistos. Trata-se de agfo civil publica
promovida pelo Ministério Publico do Eslado de S&c Paulo em face do Municipio de
Pindamonhangaba e da Mitra Diocesana de Taubalé, todos devidamente qualificados nos
autos. Aduziu o Parquet, em suma, que a lgreja de S8o José da Vila Real de

Pindamonhangaba, bem tombado pelo CONDEPHAAT, ndo teve o seu Projeto de

Restauragdo aprovado, estando atualmente em estado precario de conservagéo. Alegou
que os réus nao estdo exercendo o dever constitucional de preservar o aludido imovel de
reconhecido valor cultural e historico. Ante 0 exposto, pugnou pela concesséo de tutela de
urgéncia, a fim de que fossem realizadas cbras emergenciais para conservagio do bem
tombado, scb pena de multa diaria. No mérito, requer a confirmacio da tutela provigdria,
bem como a condenagéo dos réus a exercerem vigildncia a fim de preservar o estado de
conservacdo da referida lgreja; bem como em obrigagio de nado fazer, consistente em
abster-se de autorizar demoli¢do ou descaracterizaglo do imovel. Requer ainda o
reconhecimento judicial do valor cultural do-bem, com a averbac¢o a margem da matricuia
no CRI Juntou documentos, os quais consistem nos autos do inquéritc civit n°
14.03787.0002714/2015-8 (fls. 25/431). Fui concedida a tutela proviséria de urgéncia {fis.
432/436). Devidamente citado, manifestou-se o Municipio de Pindamonhangaba,
informando o cumprimento da liminar (fl. 445). Juntou documentos (fls. 446/460),
Posteriormente, o Municipio de Pindamonhangaba apresentou contestacio (fls. 481/485),
reiterando o integral cumprimento da liminar. No mérito, sustentou a inconstitucionalidade
do tombamento realizado mediante Resoluglo e sem a prévia realizagfio de estudos
técnicos. Alegou, ainda, que a sua responsabilidade quanto a reparagdo do bem tormbado
& subsididria e nigo soliddria. Pugnou pela improcedéncia total dos pedidos. Devidamenle
citada, a ré Mitra Diocesana de Taubaté apresentou contestacao (fls. 487/491), alegando,
preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva. No mérito, sustenta a nulidade do ato de
tombamento. Pugnou pela improcedéncia total gos pedidos. Jduntou documentes (fis.
492/570). Manifestou-se o Ministério Pablico em réplica (fls. 579/585). Determinada a
expedicdo de Oficio ao CRI local, a fim de aferir a cadeia registraria do bem tombado, o
que foi respondido as fls. 593/594. Manifestaram-se as partes (fls. 601/606 e 607). Este
Juizo afastou a preliminar de ilegitimidade passiva, determinando ainda a realizagéo de
audiéncia para conciliag&o e posterior saneamento do feito (fls. 608/609). O Ministério
Publico do Estado de Sao Paulo formulou novo pedido de tutela provisaria de urgéncia {fls.




617/620), juntando os documentos de fls. 621/653. Realizada a audiéncia de conciliagio,
sem éxito (fls. 675/676). Manifestaram-se as partes (fls. 679/680, 687/691 e GO5I704).
Vieram o0s autos conclusos. & o relatério. Inicialmente, passo a analisar o novo pedido de
tutela de urgéncia formulado pelo Ministério Publico as fls. 617/620. Nesse sentido,
consigne-se que a concessdo de provimento jurisdicional de urgéncia nos processos
coletivos segue o regramento geral previsto para o processo civil comum, ou seja, exige-se
a presenca dos pressupostos do fumus boni juris e do periculum in mora, conscante art.
300 do Codigo de Processo Civil. Na hipotese dos autos, ha elementos que avidenciam a
probabilidade do direito coletivo defendido em juizo pelo Ministério Publico, como
decorréncia da previsdo na Constituigio Federal de normas voltadas a protegdo do
patrimdnio cultural e historico, contexto no qual se previu a possibilidade de o Foder
Publico proceder ao tombamento de bens, como forma de acautelamento e preservago,
consoante art. 216, §1°, da Constituiggo da Republica. Dando concretude a norma
constitucional, o Decreto-Lei 25/37 estabelece a obrigagdo de o proprietario do bem
tombado conserva-lo, mantendo-o dentro de suas caracteristicas culturais, providenciando
a realizagiio de obras de conservagao e restauraggo. Previuse, ainda, que, na auséncia de
recursos, tal obrigagdo seria garantida pelo Poder Publico. Constatado o fumus boni juris,
também vislumbro elementos que demonstram o perigo de dano necessario a concessio
da tutela proviséria. lsso, em especial, diante do teor da Manifestacio do Conselho
Municipal de Patrimonio Histérico, Cultural, Ambiental e  Arquiteténico de
Pindamonhangaba (fls. 621/653), na qual noticia se a situagéo de precariedade do prédio e
sua possivel queda. No relatorio técnico apresentado, alem de breve exposi¢do acerca da
importancia historica do imovel, demonstra- se 0 estado de degradacio da lgreja. que
sofre com pichagdes, danos nas fachadas e portas, apodrecimento de materiais,
infiltragdo, trincas, quedas de argamassa e outras formas de abandono. Nesse contexto,
os Srs. Arquitetos subscritores apontam que o estado geral da edificacdo da lgreja € de
precariedade, com relativa integridade. {...] E necessario um acompanhamento quanto a
protegio contra chuvas no interior da igreja, bem como o monitoramento das escoras
executadas, que ja se desajustaram e correm risco de causar mais danos. Necessarias
proteces e isolamentos para as placas funerarias de piso danificadas e isolamentos das
areas com o forro em risco de queda . Ao final, concluem que o atual estado precario da
edificagdo, em especial o estrutural que apresenta sérias rachaduras, a incompatibilidade
entre materiais usados ao longo do tempo (Taipa de Pildo e cimento), resultado de anos
de abandono e descaso por parte das autoridades do Municipio e Eclesiasticas, sugere
uma tomada de providéncias em carater de urgéncia, evitando assim um eventual colapso
da construgéo . Dito isso, conclui-se que s&o de fato necessarias novas intervencgdes, em
carater emergencial, a fim de realizar o reparo no imovel, evitando-se, assim, maiores
danos ao bem tombado. Definida, portante, a necessidade de imposigio da tutela de
urgéncia, cabe analisar a responsabilidade pelo planejamento ¢ execucdo das obras.
Neste ponto, alega a ré Mitra Diocesana de Taubale que ndo possui gualgquer
responsabilidade sobre o bem, ao argumento de gue nao & a sua proprigtaria. O Municipio
de Pindamonhangaba, por seu turno, aduz que somente seria © responsavel pela
conservagio da coisa tormbada na hipotese de auséncia de recursos do proprietario. Dito
isto, observo que a ré Mitra Diocesana de Taubate ndo consta no Cartorio de Registro de
Iméveis como proprietaria, de fato, uma vez que o bem sequer teve a sua matricula
localizada (fls. 593/594). N&o obstante isso, o registro do titulo translativo no Registro n&o



& a unica forma de aquisicdo de propriedade imobiliaria, a qual também pode ser obtida,
dentre outras formas, mediante © exercicio da posse, de forma mansa, pacifica e com

animus domini, por certo periodo de tempo.

Partindo desta premissa, & possivel observar,

em cognigao sumaria, a existéncia de indicios suficientes de que a Mitra Diocesana seja a
proprietaria do bem tombado objeto da lide. A propésito. destaca-se a escritura de
declaracao de fls. 681/682, na qual a aludida ré afirma que encontra-se (gic.} na posse,
mansa pacifica e ininterrupta, desde a sua edificacdo, em meados do sécuic XIX,
celebrando oficios religiosos e promovendo atividades inerentes a fungao do imovel objeto
da lide. Por oportuno, consigne- se que, na usucapido, a propriedade € adquirida de forna
originaria e pelo tao so6 exercicio qualificado da posse, tendo a sentenca judicial natureza
meramente declaratoria de situagao juridica ja consolidada. Conclui-se, a0 menos nesta

fase de cognicho, que a Mitra Diocesana
concedida. Ademais, trata-se de provimento

deve responder pela tutela de urgéncia ora
cujas consequéncias sao reversiveis (art. 300,

§3°, Codigo de Processo Civil), uma vez que, caso obtenha éxito na demanda, a Mitra

podera buscar o regresso junto ao efetivo
bem juridico tutelado e considerando ainda
(art. 19, Decreto-lei 25/37)e que 0 Municipio

responsavel. Entretanto, dada a natureza do
a responsabilidade do Ente Pblico tombador
ja possui orgamento pronto (fls. 679/681), néo

se mostra razoavel excluir a responsabilidade do Municipio. Devera, porianto, responder
de Subsidiaria, Spso a Mitra Diocesana de Taubaté ndo efetue s reparos no prazo.
apontado. Isto posto, presentes 0S requisitos autorizadores, CONCEDO A TUTELA

PROVISORIA DE URGENCIA, a fim de determinar a Mitra Diocesana de Taubaté que
tome as medidas necessarias ao reparo emergencial da lgreja de S&o José da Vila Real

de Pindamonhangaba, evitando o perec
especialmente : a) proceda com & remogcaio
imovel; b) proceda com 0 reparo no sistem

imento do patriménio historico € cultural,
das vegetagbes existentes entre as trincas do
a de calhas, evitando infiltragbes; ¢) proceda

com a manutengao no forro da lgreja, evitando a ruina; d) proceda com a dedetizac¢do ou
outro meio tecnicamente adequado a impedir a infestagdo de cupins; e) proceda com a
recolocagio de escoramentos, considerando a deterioragéo dos atualmente existentes; f)

proceda com a limpeza periédica do local
isolamento das placas dos depositos fune

. @) providencie a colocagédo de protegdo e
rarios; h) recotha os elementos construtives

existentes no local para posterior catalogagéo e armazenamento em local seguro. Deve &
ré observar os parametros do projeto apresentado pela Municipalidade as fls. 683/685
(ficando facultado & Mitra Diocesana, contudo, procurar condigbes mais vantajosas no
mercado, desde que respeitada a mesma qualidade e tipo de material). O cumprimento
das obrigacdes acima impostas deve ser comprovado pela da Mitra Diocesana de Taubaté
nos autos no prazo de 45 dias corridos{ e, na hipotese de descumprimento, serd imposta

rp_ultg,gje_‘a‘té 100 salarios minimos,-propore

prazo acima referido, devera o Munici

ional ao seu grau de desidia. Ultrapassado ©
pio de Pindamonhangaba, imediatamente,

independentemente de nova intimagdo, providenciar a realizacgo/complementagéo das
obras, também no prazo de 45 dias corridos, sob pena de multa diaria em importe
equivalente a 01 salario minimo nacional, alem da apuragdo de eventual ato de
improbidade  administrativa. Nesta Gltima hipOtese, devera © Municipic de

S

Pindamonhangaba p\

ovidenciar a comprovagao, por relatorio  técnico subscrito  por

profissional habilitado \do estado que o imovel se encontrava)ao final do prazo concedido a

. Mitra Dipcesana, a fim-de aferir a sua respo
mais, diante do pedido formulado pelo Muni

nsabilidade o ventual direito a regresso. No
cipio de Pindamonhangaba (fls. 680), ao gual
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ndo se opds o Ministério Publico (fi. 703), e considerando ainda a natureza juridica do
CONDEPHAAT, DEFIRC A DENUNCIAGAO DA LIDE A FAZENDA PUBLICA DO
ESTADO DE SAO PAULO, a qual devera ser citada para contestar, no prazo de 30 dias
dteis, sob pena de revelia. Providencia a Serventia, ainda, a sua inclusdo no polo passive
da demanda. Ap6s o transcurso do prazo para apresentagéo de contestagéo pela Fazenda
publica do Estado de Sao Paulo, abra-se vista ao Ministério Publico. Por derradeiro,
saliento ao Ministério Publico que qualquer descumprimento a tutela proviséria devera ser
suscitado mediante incidente, nos termos do Provimento 16/2016. Providencie a Serventia
0 necessario ao cumprimento integral da decisfo, com urgéncia. Intimem-se. - ADV:
CARLOS DANIEL ZENHA DE TOLEDO (OAB 226901/SP), LUIZ MARCELO INOCENCIO
SILVA SANTOS (OAB 199434/SP), ANA CAROLINA NEVES ALVES RAMOS (OAB
19757818
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